kiaceni v lesnich porostech a bez potfeby udrzovani bezlesi, jsou si obé& varianty pouzZiti
protlaku fakticky rovnocenné.

Poradi Kombinace variant Hodnoceni

1 Protlak + vedeni podél trasy vysokého napéti - variantni (modra) -1
trasa plynovodu

2 Protlak + wvedeni podél trasy stavajiciho plynovodu - hlavni -1
(Cervend) trasa plynovodu

3 Vykop + vedeni podél trasy vysokého napéti - variantni (modra) -2
trasa plynovodu

4 Vykop + vedeni podél trasy stavajiciho plynovodu - hlavni (Eervena) -2
trasa plynovodu

Vyporddani vyjadieni k dokumentaci
V ramci posuzovaného zaméru obdrzel piislusny ufad celkem 61 vyjadreni
k dokumentaci (30 vyjadfeni dotenych tuzemnich samospravnych celk a 31 vyjadfeni
dotc¢enych spravnich aradi). Pozadavky a prfipominky obsazené ve vyjadfenich
k dokumentaci byly vyporadany v ¢asti V. posudku a vzaty do Gvahy pfi formulovani tohoto
stanoviska.
Vypordddni vyjadreni k posudku
Pfislu§ny ufad obdrzel k posudku vyjadieni od nasledujicich subjekti a =zastupcit
vefejnosti:
— Jihomoravsky kraj ze dne 29. 12. 2011
—  Obec Bohuslavky ze dne 16. 12. 2011
—  Obec Dobratice ze dne 6. 12. 2011
—  Obec Dolni Tosanovice ze dne 20. 12. 2011
— Obec Hat’' ze dne 27. 12. 2011
—  Obec Hrabtivka ze dne 21. 12. 2011
—  Mésto Hranice a M&U Hranice ze dne 27. 12. 2011
— Obec Jarohnévice ze dne 5. 12. 2011
—  Obec Karlin ze dne 29. 12. 2011
— Obec Kozusice ze dne 22. 12. 2011
—  Obec Kunin ze dne 8. 12. 2011
—  Obec Libhost ze dne 22. 12. 2011
—  Obec Olbramice ze dne 12. 12. 2011
—  Statutarni mésto Ostrava ze dne 15. 12. 2011
—  Obec Raskovice ze dne 4. 1. 2012
—  Obec Troubky — Zdislavice ze dne 2. 1. 2012 (tiskova chyba v datu)
— Obec Vojkovice ze dne 19. 12. 2011
—  Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor zivotniho prostiedi, ze dne 2. 1. 2012
—  Krajsky urfad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemedélstvi,
ze dne 9. 12. 2011

— Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor Zivotniho prostredi a zemé&délstvi,
ze dne 22. 12. 2011



—  Krajsky Grfad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi,
ze dne 13. 12. 2011

—  Meéstsky urad Bfeclav, odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 7. 12. 2011

—  Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi,
ze dne 21. 12. 2011

—  Méstsky urad Hluéin. odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 29. 12. 2011

—  Meéstsky urad Hodonin, odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 7. 12. 2011

—  Meéstsky ufad Hustopece, odbor Zivotniho prostiedi. ze dne 12. 12. 2011

—  Meéstsky urad Koprivnice, odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 14. 12. 2011

—  Meéstsky urad Kroméfiz, odbor zivotniho prostiedi, ze dne 15. 12. 2011 (tiskova chyba
v datu)

—  Meéstsky urad Kyjov, odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 12. 12. 2011

— Meéstsky arad Novy Ji¢in, odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 23. 12. 2011

—  Méstsky afad Odry, odbor Zivotniho prostiedi, ze dne 2. 1. 2012

—  Magistrat mésta Opavy, odbor zivotniho prostifedi. ze dne 16. 12. 2011

—  Magistrat meésta Ostravy, odbor ochrany zivotniho prostfedi, ze dne 15. 12. 2011

—  Magistrat meésta Prerova, odbor stavebniho afadu a Zivotniho prostiedi,
ze dne 22. 12. 2011
—  Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné ze dne 28. 12. 2011
—  Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé
ze dne 22. 12. 2011
— Krajska hygienicka stanice Olomouckého kraje se sidlem v Olomouci
ze dne 14. 12. 2011
— Kirajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zliné ze dne 28. 12. 2011
—  Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, Oblastni inspektorat Brno, ze dne 21. 12. 2011
—  Ceska inspekce Zivotniho prostéedi, Oblastni inspektorat Olomouc, ze dne 19. 12. 2011
—  Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, Oblastni inspektorat Ostrava, ze dne 2. 1. 2012
— Obvodni bansky urad v Ostravé ze dne 13. 12. 2011
— Narodni pamatkovy ustav, Gstfedni pracovidté, ze dne 20. 12. 2011
—  Ministerstvo zivotniho prostiedi, odbor ochrany vod, ze dne 9. 12. 2011
— Karel a Antonin Machylovi ze dne 14. 12. 2011

Hlavni témata pripominek k posudku se tykaji:
— organizace stavenistni dopravy,
—  souladu/nesouladu zaméru s izemné planovaci dokumentaci,
—  preference nékteré z variant/alternativ zaméru,
— zaboru pozemki uréenych k plnéni funkci lesa (déle jen .,PUPFL*),
— zaboru zemédélského phadniho fondu (dale jen .. ZPF*).

Veskera pisemna vyjadfeni byla zpracovatelem posudku vypofddiana v souladu
s § 9 zdkona. Z divodu velkého mnozstvi dorucenych vyjadfeni k posudku neni mozné
vyporadani pripominek uvést v této c¢asti stanoviska. Vyporfadani veskerych doruéenych
pfipominek k posudku je uvedeno ve zvlastnim dokumentu, ktery je pfilohou &. 1 tohoto
stanoviska a je jeho nedilnou soucasti.



Stanovisko:

Na zdkladé dokumentace, posudku, vyjadfeni k nim uplatnénych a doplfiujicich informaci

vydava

Ministerstvo zivotniho prostiedi jako ptisludny ufad podle § 10 =zdkona

€. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi a o zméné né&kterych souvisejicich

zakonu

(zakon o posuzovani vlivii na Zzivotni prostiedi), ve znéni pozdé&jsich predpisi.

z hlediska prijatelnosti vlivii zaméru na Zivotni prostiedi

s tim,

SOUHLASNE STANOVISKO
k zaméru

»MORAVIA — VTL plynovod*

Ze nize uvedené podminky tohoto stanoviska budou respektovany v nasledujicich

stupnich projektové dokumentace zaméru a zahrnuty jako podminky navaznych spravnich

Fizeni.

Doporucend varianta:

Na zakladé zavérh posudku a dopliujicich informaci je akceptovatelna realizace variant
a alternativ popsanych v dokumentaci vlivii zaméru , MORAVIA - VTL plynovod* na Zivotni
prostiedi podle zakona s tim, Ze preference jednotlivych variant a alternativ je nasledujici:

1.

Technické varianty

Z hlediska technického jsou uvazované dvé varianty praméru potrubi plynovodu
DN 1000 a DN 1200 v aseku | (Tvrdonice — Libho3t) a rovnéz i dvé alternativy tlaku
v potrubi plynovodu PN 73,5 a PN 100 pro cely plynovod ve vztahu k ochrang
zivotniho prostiedi a vefejného zdravi prakticky srovnatelné, resp. rovnocenné.

Uzemni varianty

V useku 2 (Libhost’ — Tranovice) se preferuje Gzemni varianta hlavni (Servené) trasy
plynovodu pied variantni (modrou) trasou plynovodu s tim, Zze ve vztahu k EVL Niva
Moravky se doporucuje, aby v ramci dal$i pfipravy zaméru byla provéfena pomistni
uprava hlavni (Cervené) trasy plynovodu, kterd spociva v odklonu (zhruba v useku
mezi km 38,5 — 39.0) smérem k variantni (modré) trase plynovodu a napojenim na ni
zhruba v km 7,0. Tato nevyznamna pomistni uUprava by totiz =zajistila moZnost
prechodu pres Moravku podle variantni (modré) trasy plynovodu, ktera je ve vztahu
k EVL Niva Moravky pfiznivéjsi nez pirechod Mordavky podle hlavni (Cervené) trasy
plynovodu.

V useku 3a (Libhost — Déhylov) jsou tzemni varianty, tj. hlavni (&ervend) trasa
plynovodu a variantni (modra) trasa plynovodu, prakticky srovnatelné, resp.
rovnocenné.

Uzemni alternativy

a) Uzemni varianta hlavni (Servené) trasy plynovodu se preferuje pred utzemni
alternativni (modrou pferuSovanou) trasou v nasledujicich pFipadech alternativ
(Gsek/alternativa):

usek 1 (Tvrdonice — Libho&t) / alternativa 1 (cca km 46.5),

usek 2 (Libhost — Tranovice) / alternativa 4 (cca km 28.5),

usek 2 (Libhost — Tranovice) - variantni (modra) trasa / alternativa 1 (cca
km 5.0),
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