Datova schranka: ‘ 17.02.2021
Datum narozeni: | dresa trvalého pobytu: '
Prosim pro komunikaei pouzivat vyhradné moji datovou schranku: I

Véc: Zadost podle zikona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim
Vazené damy a panove,

na zakladé zdakona o svobodném p¥istupu k informacim bych Vas rada poZidala o sdéleni v
nasledujicich otazkach:

Obvodni statni zastupitelstvi pro Prahu 1 obdrZelo nékolik trestni ozndmeni na statniho zastupee pii
KSZ v Praze, ktery se trestné ¢innosti dle vieho dopoustdl tedy na Praze | a ktery mimo jin¢ho
prokazatelné epakovand lhal, podviadél a falfoval ve prospéch organizevané zloinecké
skupiny. PHpadnd zlo€ineckym zplisobem za vyuZivani lhani, pedvodi a falfovani zneuZival
prost¥edkd statnd moci proti eponentium organizevané zlodinecké skupiny nebo naopak
trestnou finnost této skupiny programové nestthal a kryl

)

Stétni zastupitelstvi md dle plamné pravni dpravy povinnost stihat vSechny tresiné Ciny o kterych se
dozvi. (§ 2 odst. 3 Zakon &. 141/1961 Sb. - Tresini #dd). Tedy i trestné iny, kterych se dopustil stdini
zdstupce

Nikolik stitnich zastupct a soudet z Ceské republiky odpovédéto pochopitelns, ¥e organy &inné v
trestnim Fizeni maji povinnost trestnou &innost stihat, zamezit trestné ¢innosti a zaroveii chranit

ohsti trestné Sinnosti. A Ze toto plati i v nitinadé, Ze pachatelem by byl s
zneuzival statei moe 1!

’

JelikoZ odekavam aroganini edpevédi, a to jak od povinného snbjektu, tak pak hlavné i od
odvelaciho organu, tak bych rada zdfiraznila nasledujici fakta, pficemZ pfipomindm, Ze mi
také vedeme sloZky a mame sloni pamét’, Stejnd tak ofekivam oblibené nezakonne vvmlu
proé otazky nemohou byt pochopitelné v takovém p¥ipadé v rozporu se zikonem

zodpovézeny.

L

Chtéla bych tedy upozornit na z¥ejmy fakt, Z¢ trestné Ciny spachané za zneuZivini statnl moci
nepodléhaji pochopitelng Zadnému promléeni a miiZou byt v souladu se viecbecné uznavanymi
mezindrodnimi pravnimi normami i za pou#iti zdravého rozumu pochopiteln€ postiZzeny kdykoliv,
a to i za vyuZiti retroaktivnich spravedlivieh {restii, kdy mohou byt postiZeni jednak
pochopitelnd pachatelé, jednak i profitanti takové trestné ¢innosti. Aby se pak nyni ,,vS8emocni® a
nekonedng arogantni nedivili.

Il

Kopii mych otdzek na Vis, stejnd tak Vase odpoveédi, piipadné Vase vyhybani se odpovédim,
rozeslu po celé republice, na viechny organy a Gfady, do poslanecké snémovny, senatu, na Gstfedi
politickych stran, do dalsich instituci a do viech médii.

MNad to viechno zdirazituji, Ze se ptim nasledujicimi otdzkami podle zdikona pouze na finnost
OS8Z pro Prahu 1 a na odpovédi mam ndrok v souladu se zikonem platnym v Ceské republice.
Z4dné slaboduché vymiuvy na n&jaké ,,vytvifeni novych informaci* atd, nemohou v pravnim
stitd obstat. Piiblblé uvadéni judikath vidy v naprosto odli¥ném kontextua nemi Zidnou




pravai relevanci. Pokud OSZ pro Prahu 1 néco kons, mus{ pfesné védét proc a statni orginy
nejsou néjaké soukromé podniky, kde si mohou lidé délat svévolné, co se jim zlibi, tedy musi
byt pripraveni i odpovédét na nepiiemné otdzky, moZna by je zamy$leni nad odpovédi mohlo
piivést k naprave. Navic zamEstuanci t€chto instituci musf byt pfipraveni i takzvané skladat
¢ty nebo nést za své jedndni zodpovidnost.

Otazky pre povinny subjekt OSZ pro Prahu 1:

[. MuZete potvrdit nebo popiit, Ze Vam byla dorucena trestni ozndmeni na statniho zastupce
_aisobiciho a pachajiciho trestnou Einnost pi KSZ v Praze?

2. Zadam Vés o podkladové materily, tedy preposlani kompletnich trestnich ozndmeni i s

dikazy a ptilohami, které jste obdrzeli od podatelfi plk.
) " sakde byl oznateny jako pachatel statni zastupce . +zKSZ v
Praze.

3. Zah4jili jste ukony trestniho fizeni proti pachateli 1 pusobiciho a pachajiciho

trestnou ¢innost pii KSZ v Praze?

4, VySetfovala se trestna innost 7 Vyslychani svédk(? Byl vyzvan i sam
aby se ke své trestné &innosti mohl vyjadtit? Jak miZe stitni zdstupce OSZ pro Prahu 1
v&dét, zdali k trestné Cinnost doslo &i nikoliv, kdyZ ani nezahaji vySettovani?

5. Popird povinny subjekt platnost ustanoveni zakona uvedeného v této Zadosti pod Z1, tedy §
2 odst, 3 Zikon ¢&. 141/1961 Sh. - Trestni ¥ad ?

6. Proc¢ tedy nebylo zahajeno trestni fizeni, kdyZ byla OSZ pro Prahu 1 doruena nikoliv
pouze divodnd podezieni, ale piimo usvédCujici dikazy, Ze stétni zdstupce
opakované ve vice neZ tuctu p¥ipadii lhal, podvadél a falsoval dokumenty,
napfiklad i naschval 1Zivou interpretaéni metodou. Podle jakého zdkona, nafizeni ¢
pokynu jste postupovali, kdyZ jste ani nezahajili trestni fizeni?

7. Bylo & nebylo OSZ pro Prahu 1 doruceno trestni oznameni na statniho zastupce
, ktery v rozporu se zakonem ve zjevné zloinném spolceni nekonal
napriklad v piipadu prokazatelné trestné ¢innosti Podestiatové? tak
naplnil nepochybné skutkovou podstatu trestného ¢inu, kde dikazni situace je primo
vice jak dokonala, kdy:

»ZAaznam byl pfecten schvdlen a podepsan® a to pfime notaistvim a samotnou pachatelkou :)

Dékuji mnohokrat za pe€livé vyfizeni




